das o acumuladas: El 8,9 % de las diligencias

1va

to frente a las arch

imien

i d

n proce

lg

1gencias previas que originan aj

ili

previas que se incoan se transforman en algiin tipo de procedimiento. El gréfico sefiala la desviacién por encima o por debajo de la media

de las distintas Fiscalias.

Porcentaje de d

—_
(O8]
=
(@)}

2. GRAFICOS COMPARATIVOS

ZARAGOZA

VALLADOLID

ZAMORA

SANTA|CRUZ DE TENE
SALAMANCA

LUGO

SEGOVIA

SORIA

SEGOVIA
FRIFE

PALENCIA
OURENSE
NAVARRA

MURCIA

ABRIA

LLEIDA

HUYESCA

GUIPUZCOA

CIUDAD|REAL

TOLEDO

GONA

PONTH

LMAS
LA RIOJA

HUELVA

GUADA

EDRA

MADRID

GRANADA

BURGOS
BARCELONA
BALEARES
BADAJOZ
AVILA
ASTURIAS
ALMERIA
ALICANTE
ALBACETE
ALAVA
A CORUNA
o o o <‘3! <;. o S
© ~ « ° o ¥ ©
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: E1 39,9 % de las calificaciones que se

realizan se llevan a cabo en diligencias urgentes. El grifico sefiala la desviacién por encima o por debajo de la media de las distintas Fis-
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La media nacional sefiala que el 73,3 % de las
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tes calificadas en que el acusado muestra su conform
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calificaciones genera conformidades. El grafico muestra la desviacién por encima o por debajo de la media de las distintas Fiscalfas.
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La media nacional es del

.2

Porcentaje de conformidad con la posicion del Fiscal en las sentencias dictadas por los Juzgados de lo Penal

70,9 %. El grafico sefiala la desviacién por encima o por debajo de la media de las distintas Fiscalias.
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: La media nacional es del 66,1 %.

1encilas
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Porcentaje de conformidad con la posicion del Fiscal en las sentencias dictadas por las Aud
El gréfico sefiala la desviacion por encima o por debajo de la media de las distintas Fiscalias.
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El 48,8 % de las diligencias de investiga-
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tramitadas por el Ministerio Fiscal
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El 59,4 % de las sentencias de estos Juzgados se dictan bajo esa circunstancia. El gréfico sefiala la desviaci

rias por previa con

Porcentaje de sentencias de los Juzgados de Menores que son condenato

Fiscal
de la media de las distintas Fiscalias.
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1 sobre el total de las que se presentan: El 67 % de

1scal

terio F

las demandas de incapacidad que se presentan lo son por el Ministerio Fiscal. El grafico sefiala la desviacién por encima o por debajo de la

media de las distintas Fiscalias.
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